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1 Executive summary

The report on industrial property (title “Protection and use of industrial property in Estonia:
economic and legal perspectives”) is commissioned by the Estonian Research Council and
supported by the European Regional Development Fund through the Programme for
Addressing Socio-economic Challenges of Sectoral R&D. It aims to support Estonian
policymakers in the field of innovation, industrial property and industry-academia
collaboration.

One of the aims of the study is to explain the industrial property trends in Estonia. The World
Economic Forum (WEF) reports place Estonia among innovation-driven economies (WEF,
2014). WEF finds that Estonia has reached the stage of the entrepreneurial economy (the first
position in Europe). At the same time, Estonia is losing its position on the European Innovation
Scorecard (EIS 2017). This new situation calls to analyse whether the economic system
created for the efficiency-driven economy is still supporting innovation and growth in Estonia
— central part of the recent strategy — smart specialisation.

The analysis of the structure of the Estonian economy shows that foreign direct investment
(FDI), which was considered the engine of economic development for a period of 1993-2010
started to move out of Estonia. FDI was incentivised by cheap labour. It is not a competitive
advantage any more since 2011. Therefore, these investments started to leave Estonia.

FDI owned companies control 59% of Estonian goods exports. However, they are not
interested in investment in knowledge production (incl. patenting) by their Estonian
branches. The service sector, 2/3 of export of which has been controlled by Estonian owned
companies, has much fewer options to protect IP than the industrial production sector.

Logistics, software and building are leading exported services. However, only software has
some potential for patenting in the USA. In Europe, software is mainly protected by copyright.

The comparison of patenting activities with other (post)transition countries (i.e., Latvia,
Lithuania, Slovakia and Slovenia) places Estonia in a good position (partly outperforming its
nearest neighbours). The comparison with Finland or Sweden indicates that Estonia lags
behind about ten times. However, Estonia has improved its position in comparison with
Finland eight times in the period of 2000-2016. The progress has been remarkable.

Estonian traditional industry (oil shale, wood and furniture, metal processing, and so forth)
generally does not export very innovative patented products. In the current development
stage, the most active patent applicants are young ‘new economy’ companies and
universities. The study revealed that even they lack enough competencies in managing
intellectual property.

In order to get empirical data about the industrial property, trends searches were carried out
on different industrial property types (patents, trademarks, and so forth). The main search



criterion was the Estonian origin of the applicant. The covered period started from 1990. The
trends of the last ten years were investigated more thoroughly.

The empirical evidence reveals that most patents are in the field of biotechnology and
information technology. There are also many patents in the field where there is no industry.
The search revealed that there are many inventors just with one patent. There are few
patents jointly owned by companies and research institutions. It is most likely due to practical
reasons (it is better to have one applicant). Patenting trends do not necessarily reflect
economic trends. There are patents in fields without a strong business sector.

The report has several conclusions and recommendations. They address the following
stakeholders: 1) research institutions; 2) entrepreneurs; 3) state.

General recommendations for research institutions:

1) There is a need to enhance intellectual property (IP) competencies among researchers
and PhD students.

2) Proof of concept funding should be part of the innovation ecosystem.

3) The business potential of intellectual property protected research results should be
evaluated at the early stage and during the preparation of research grant applications (in
cooperation with entrepreneurs).

4) Industry-academia cooperation should be less formalised. Different cooperation models
supported.

5) Research institutions should explicitly acknowledge and communicate the aim of
industry-academia cooperation.

6) Policies of entrepreneurial university and open science should be integrated.

7) Knowledge transfer should be enhanced through spin-off creations.

8) Since Estonian research institutions follow the institutional ownership approach
(opposed to professor’s privilege) there is a need to improve the system to address the
challenges (e.g. non-compliance, inefficiency, and so forth).

General recommendations for entrepreneurs:

1) Entrepreneurs should align IP, marketing and product development strategies during the
entire product life-cycle. This includes the application of business intelligence and
technology intelligence methods.

2) In the case of export, the freedom to operate analysis and IP audits should regularly be
performed. This is especially crucial after product development.

3) Particular attention should be given to the protection of software and IT solutions.

4) Entrepreneurs should market their products and services under their trademarks.

5) Estonian entrepreneurs often rely on trade secret protection. Therefore, it should be part
of general business strategy.



General state-level recommendations:

1)

2)
3)

4)

5)

6)

Support measures for start-up companies should be differentiated considering sectoral
aspects, innovation types and complexity. This requires in-depth sectorial studies.
Innovation support measures should enhance industry-academia cooperation.
Economic potential should be added as an additional indicator during the evaluation of
research projects.,

Particular attention should be given to entrepreneurship education which includes the
enhancement of IP competencies.

There is a need to raise awareness and practical IP competencies among the relevant
stakeholders (entrepreneurs, researchers, and so forth). Standard contracts concerning
the ownership of IP should be created. This is especially relevant for start-up companies
in the early phases.

The regulatory framework for IP should be improved so that it enhances the utilisation
of IP through the enhancement of freedom of contract.



2 Sissejuhatus: Eesti teadmuspdhises majanduses

Kuna kodumaine turg on vaike, on Eesti esimesi majanduspoliitilisi valikuid avatus ja
rahvusvahelistumine. Majanduse arengut alates iseseisvuse taastamisest on iseloomustanud
Umberorienteerumine ressursimahukast tootmisest teadmusmahukuse suunas ja kiire kasv,
mis sai alguse peale 1995. aastat. Porteri (1990) kasitluses on majandusarengu faasid ressursi-
/faktoripGhised, efektiivsuse- ja innovatsioonipShised. Neid kolme faasi seovad kaks
uleminekufaasi. Selles kontekstis on Eesti viimase nelja aasta jooksul Maailma
Majandusfoorumi hinnangul (WEF 2014) jdudnud innovatsiooni-orientatsiooni arengujarku
(Joonis 2.1).
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Joonis 2.1. Eesti arengufaasid, SKP per capita jooksevhindades, EUR (Mets 2018)

Innovatsioonifaasis on majanduse pohiline ressurss teadmus. Selle arenguhinnangu jargi
kuulub Eesti samasse nimekirja enamiku Euroopa riikidega. Endistest sotsialismimaadest
kuulub samasse gruppi veel ainult Sloveenia. Vaatamata taolisele optimistlikule hinnangule
kajastab Euroopa Innovatsiooni Tulemuskaart (EIS 2017) meie viimaseid arenguid hoopis
negatiivsemas valguses (Joonis 2.2).

Eesti riigi positsioon uuendajana on tervikuna oluliselt halvenenud vorreldes 2010. aastaga.
Samuti on halvenenud Eesti konkurentsivbime nditajad teaduse rahastamise ja
rahvusvaheliste (PCT) patenditaotluste osas (EKI, EAS 2018; IMD 2018). Samas, Globaalne
Ettevotlusmonitor (GEM 2016), Globaalne Ettevétluse Arengu Instituut ja Maailma
Majandusarengu Foorum naitavad Eesti ettevotlikkuse taset lihe kdrgeimana arenenud
majandusega riikide hulgas (TEA indeks: 16,2), sh ettevotluse 6kostisteemi (The GEDI 2017) ja
ettevottesisese ettevotlikkuse (WEF 2017; Joonis 2.3) osas.

Kuna innovatsiooni peetakse ettevotluse liheks peamiseks funktsiooniks (Drucker 1998),
tekitavad taolised vastandlikud hinnangud mdéningast hammeldust — kas mdddetakse digeid

9



asju ja kas kasutatavad moddikud on asjakohased, kirjeldamaks Eestit praeguses
arengufaasis.
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Joonis 2.2. Innovatsiooniindeksi muutumine tagasihoidlikult innovaatiliste riikide grupis
(European Innovation Scoreboard 2017)
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Source: Europe’s Hidden Entrepreneurs, World Economic Forum

Joonis 2.3. Ettevotlikumad Ghiskonnad Euroopas, valjavote Maailma Majandusfoorumi
kodulehelt (WEF 2017)

Kui Eesti ettevotlust iseloomustab elanikkonna valmisolek rakendada uusi ideid
ettevotlusprotsessis (tuleneb ettevotluse definitsioonist) ja arenenud ettevotluse
Okoslisteem, siis innovatsiooninditajate langus sunnib otsima selle pdhjusi. Sellest tuleneb
vajadus anallitsida innovatsiooni lahteallikate (leiutised, uus teadmus ja teised loovusel ning
uudsusel pohinevad intellektuaalsed varad) seisundit Eestis rahvusvahelises kontekstis. See
vOimaldaks paremini mdista, millised on Eesti majanduse konkurentsivéime tegurid ldhemas
ja kaugemas tulevikus (5-15 a).
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3 Ulevaade tédstusomandi arengutest Eestis

3.1 Toostusomand kui intellektuaalse omandi liik

Ulemaailmse Intellektuaalse Omandi Organisatsiooni asutamise konventsioon mairatleb
intellektuaalset omandit (10) jargmiselt (art 2 viii)):

,,intellektuaalne omand” sisaldab digusi seoses:
— kirjandus- ja kunstiteoste ning teadustéodega,
— esituskunstnike teoste esitamisega, fonogrammidega, raadio- ja televisioonililekannetega,
— leiutistega kdigis inimtegevuse valdkondades,
—teaduslike avastustega,
—toostusnaidistega,
— kaubamarkidega, teenindustunnustega, kaubanduslike nimede ja tahistega,
— kaitsega kolvatu konkurentsi vastu,
ja koiki teisi digusi, mis tulenevad intellektuaalsest tegevusest t60stuse, teaduse, kirjanduse
ja kunsti alal”.

Intellektuaalomandi Giguste kaubandusaspektide lepingu (TRIPSi leping) jargi hélmab 10
autoridigust  ja kaasnevaid Oiguseid, kaubamarke, geograafilisi tahiseid,
toostusdisainilahendusi, patente, mikrolilituste topograafiat ja avalikustamata teabe kaitset
(art 1 (2)). TRIPSi lepingu preambulis réhutatakse olulist pdhimdtet, mille kohaselt
intellektuaalomandi digused on eradigused. See tahendab, et |0 jdustamisel on keskne roll
selle omajal.

Reeglina jaotatakse intellektuaalne omand kolmeks: autoridigus, autoridigusega kaasnevad
Oigused ja toostusomand.

Uldistatult I3htuvad erinevad 10 liigid samast loogikast. N&iteks nii leiutise kui teose puhul on
Oigustatud subjekt (autor ja diguste omaja), Gigused ja nende piirangud. Seega saab 10
erinevad liigid jaotada alljargneva skeemi (Joonis 3.1) alusel:

Tsiviildiguslik
Autor

Haldusdiguslik — Oiguskaitse Subjekt =
Oiguste omaja

Karistusaiguslik
Intellektuaalse omandi Loominguling pantis

imi . : - Kaitseobjekt
Tekkimise eeldused stisteemi elemendid

Investeering
Ulatus ja iseloom

4{ Oigused — Automaatne

Kehtivus Kaitsekriteeriumid

: Registreeritav
Piirangud

Joonis 3.1. 10 susteemi elemendid

Intellektuaalse omandi konkreetsete liikide lihitutvustus on lisatud (Lisa 1. Intellektuaalse
omandi liikide ilevaade).

11



Aruanne tugineb ja arendab edasi autorite eelnevat analliisi toostusomandi ja
teadmistepdhise majanduse valdkonnas. Naitlik loetelu on esitatud lisana (Lisa 3.
Toostusomandi ja teadmistepdhise majanduse valdkonnaga seonduvad eelnevad analtisid).

Tulenevalt kdesoleva aruande eesmargist, keskendutakse selles eelkdige t66stusomandile.
Kuna teadmistepdhine majandus ei piirne tksnes todstusomandiga ning 10 erinevad liigid on
omavahel tihedalt seotud (nt leiutist puudutav teadmus voib olla nii teaduspublikatsiooni kui
ka patendi objektiks), siis tehakse viiteid ka teistele 10 liikidele. Autoridiguse osas vaadeldakse
peamiselt tarkvaraga seonduvat.

Too6stusomandi kaitse Pariisi konventsiooni artikkel 2 [ahtub to6stusomandi laiast kasitlusest
ning selle objektideks on  “patendid, kasulikud mudelid, t6dstusnaidised
(toostusdisainilahendused), kaubamargid, teenindusmargid, firmanimetused v6i kohanimede
paritolule viitavad tahised ning kdlvatu konkurentsi tokestamine”.

Too6stusomandi Giguskorralduse aluste seaduses on téostusomandiks leiutised, mikroliilituse
topoloogiad, kauba- ja teenindusmargid, to6stusdisainilahendused (§ 1).

Autorid lahtuvad t6ostusomandi laiemast kasitlusest, mis holmab ka arisaladust. Peamiseks
pohjuseks on asjaolu, et Eesti ettevotjate ja ka teadusasutuste jaoks on drisaladus oluline.

3.2 Arisaladus kui intellektuaalse omandi vundament
3.3 Arisaladuse tldine taust

Rahvusvahelisel tasemel reguleerivad d&risaladuse kaitset intellektuaalomandi Oiguste
kaubandusaspektide leping (TRIPSi leping) ja Todstusomandi kaitse Pariisi konventsioon
(Pariisi konventsioon). Mdlemad asetavad &risaladuse kaitse kolvatu konkurentsi vastu
vOitlemise konteksti.

Arisaladuse seisukohalt iheks olulisemaks Sigusaktiks v&ib lugeda drisaladuse kaitse direktiivi
(arisaladuse direktiiv). ELi liikkmesriigid peavad selle lle v6tma hiljemalt 9. juuniks 2018 (art
19).

Arisaladust kaitstakse ka karistusdigusega. N&itena vdib tuua vilja m&ned karistusseadustiku
(KarS) koosseisud, mis voivad olla drisaladuse kaitsel asjakohased:

1. t66- vOi ametililesannetega seoses isikule teatavaks saanud arisaladuse avaldamise
vOi kasutamise eest ilma ettevotja loata, kui see on toime pandud arilisel véi kahju
tekitamise eesmargil — karistatakse rahalise karistuse v&i kuni (heaastase
vangistusega (KarS § 377);

2. arvutislisteemile ebaseaduslikult juurdepadsu hankimise eest kaitsevahendi
kdrvaldamise vdi valtimise teel — karistatakse rahalise karistuse v&i kuni kolmeaastase
vangistusega (KarS § 217).
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Arisaladuse direktiivi jargi on d&risaladus Uks intellektuaalse loomingu ja innovaatilise
oskusteabe kaitsmise viise (selgituse punkt 3), mida ettevotjad kdige rohkem kasutavad. Selle
seisukohaga vOib ndustuda ka Eesti kontekstis (vOttes arvesse patentide vaikest arvu).
Alljargnev skeem (Joonis 3.2) vétab kokku arisaladuse siisteemi elemendid, mida alljargnevalt
tapsemalt analtusitakse.

Teave on saladuses

Salajasuses tottu tekib
Kaitsekriteeriumid kaubanduslik vaartus

Omaja rakendab meetmeid
salajas hoidmiseks

Arisaladus
Omandamine

Oskus- ja ariteave ‘ Oigus keelata &risaladuse

< Kasutamine
ebaseaduslik

Avaldamine

Sénavabadus
Teabe andmise kohustus
Piirangud

Iseseisev avastamine voi loomine

Poordprojekteerimine
Joonis 3.2. Arisaladuse siisteemi elemendid
Arisaladus on mairatletud &risaladuse direktiivis ja intellektuaalomandi &iguste
kaubandusaspektide lepingus (TRIPSi leping). Arisaladuse definitsioon nimetatud digusaktides
on suures osas kattuv!. Arisaladuse mdiste kattuvus vdetakse kokku alljargnevas tabelis (Tabel

3.1).

Tabel 3.1. Arisaladuse mdiste drisaladuse direktiivis ja TRIPSi lepingus

Arisaladuse direktiiv art 2 punkt 1 TRIPSi leping art 39 (2)

»arisaladus“— teave, mis vastab kdikidele | FliUsilistel ja juriidilistel isikutel peab olema
jargmistele nduetele: vOimalus takistada nende seadusliku
kontrolli all oleva teabe avaldamist teistele
vOi selle omandamist voi kasutamist teiste
poolt ilma nende ndusolekuta viisil, mis on

! Arisaladuse direktiivi selgituse punkti 5 kohaselt “Maailma Kaubandusorganisatsiooni raames tehtud
rahvusvahelised joupingutused nimetatud probleemi lahendamiseks on viinud intellektuaalomandi diguste
kaubandusaspektide lepingu (TRIPSi leping) sdlmimiseni. TRIPSi leping sisaldab muu hulgas sétteid, mis
késitlevad arisaladuste kaitset nende ebaseadusliku omandamise, kasutamise ja avalikustamise vastu kolmandate
isikute poolt, ning mis on iihtsed rahvusvahelised standardid. Nimetatud leping kiideti heaks ndukogu otsusega
94/800/EU (3) ning see on siduv kdikidele liikmesriikidele ja ka liidule endale*.
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vastuolus ausate kaubandustavadega?,
tingimusel et:

a) see on saladus selles téhenduses, et see ei
ole kogumis vOi Uksikosade tdpses |a) selline teave on saladus selles
paigutuses ja kokkupanus Uldteada vdi | tdhenduses, et see ei ole kogumis voi
kergesti kattesaadav nende ringkondade | lksikosade tapses paigutuses ja kokkupanus
isikutele, kes tavaliselt konealust laadi | Gldteada voi kergesti kattesaadav isikutele
teabega tegelevad; ringkondades, kes tavaliselt konesolevat
laadi teabega tegelevad;

b) sellel on kaubanduslik vaartus selle
salajasuse tottu; b) sellel teabel on kaubanduslik vaartus
tema salajasuse tottu;

c) selle Gile seaduslikku kontrolli omav isik on
asjaoludest lahtuvalt votnud vajalikke | c) selle teabe (le seaduslikku kontrolli omav
meetmeid, et hoida seda salajas. isik on asjaoludest lahtuvalt vétnud vajalikke
meetmeid, et hoida seda salajas.

Arisaladuse kaitse direktiivi (art 2) kohaselt on &risaladus teave, mis vastab kdikidele
jargmistele nduetele:

a. see on saladus selles tdhenduses, et see ei ole kogumis voi Uksikosade tdpses
paigutuses ja kokkupanus uldteada voi kergesti kattesaadav nende ringkondade
isikutele, kes tavaliselt kdnealust laadi teabega tegelevad;

b. sellel on kaubanduslik vaartus selle salajasuse tottu;
selle Gle seaduslikku kontrolli omav isik on asjaoludest lahtuvalt kasutusele vétnud
vajalikke meetmeid, et hoida seda salajas.

Salajasus. Kaitstav informatsioon peab olema salajane. Salajasus ei ole siiski absoluutne (seda
vOib jagada tootajate ja koostoopartneritega). Informatsioon ei tohi olla kdttesaadav laiemale
Uldsusele (Schultz & Lippoldt 2014: 7-8). Salajasus vdib tuleneda ka asjaolust, et
informatsioon on teada kogumis, kuid mitte tksikosade tdapses paigutuses (Correa 2007: 373).

Kaubanduslik vdirtus. Arisaladuse kaitse ei eelda, et informatsioon oleks loominguline
(creative or inventive). Ainsad eeldused on kaubanduslik vdartus ja salajasus. Arisaladus ei pea
olema kuskil ka fikseeritud (Correa 2007: 373). Kaubandusliku vaartuse ndue tagab, et
objektiivse vaartuseta voi triviaalne informatsioon on kaitse alt valjas (Knaak et al. 2014: 5).

Meetmed salajas hoidmiseks. Arisaladuse rikkumine eeldab, et informatsiooni ei suudetud
salajas hoida. Seadus seega ei eelda, et drisaladuse hoidmine peab olema edukas (Schultz &
Lippoldt 2014: 8). Meetmed sdltuvad informatsiooni olemusest ja kasutustingimustest. Need
vOivad eeldada arvutikasutamise salasonu, kripteerimist, piiratud juurdepaasu laborile jmt
(Correa 2007: 373).

2 Kiesolevas siittes tdhendab viljend “viis, mis on vastuolus ausate kaubandustavadega” minimaalselt selliseid
tegevusi, nagu lepingu rikkumine, usalduse kuritarvitamine ja rikkumisele kallutamine ning hdlmab avaldamata
teabe omandamist kolmanda isiku poolt, kes teadis vdi pidi teadma, et teabe hankimine kuulub seesuguse tegevuse
alla.
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Meetmed salajas hoidmiseks peaks holmama lisaks praktilistele sammudele (teabe seifis
hoidmine, kriipteerimine) ka selgeid konfidentsiaalsuskokkuleppeid. Suurele arvule isikutele
arisaladuse avaldamine voib tekitada probleemi, kui on vaja tdendada salajas hoidmist (Knaak
etal. 2014: 6).

Arisaladuse kaitse direktiiv kasutab oma nimetuses d&risaladust (trade secrets) n-6
katusmoistena, mis hdlmab endas oskusteavet (know-how) ja ariteavet (business
information). Seda naitlikustab allolev skeem (Joonis 3.3):

Joonis 3.3. Arisaladuse liigitus

Mitmetes Eesti seadustes kasutatakse ka terminit “oskusteave” (vt Tulumaksuseadus § 16;
Turvaseadus § 14; Vilisteenistuse seadus § 7).

Euroopa Komisjoni maarus teatavat liiki tehnosiirde kokkulepete suhtes maaratleb
oskusteavet (know-how) jargmiselt (art 1):

,Praktilise teabe kogum, mis tuleneb kogemustest ja katsetustest ning mis on:

i) salajane, st ei ole iildteada ega hélpsasti kittesaadav;

i) oluline, st lepinguliste toodete valmistamise seisukohast téhtis ja vajalik ning

iii) mddratletud, st kirjeldatud piisavalt ulatuslikult, et oleks véimalik kontrollida, kas see
vastab salajasuse ja olulisuse kriteeriumidele”.

Vaartusliku éarilise informatsiooni liigendamiseks on soovitatud kolmikjaotust: 1) drisaladus
(trade secrets), 2) konfidentsiaalne info (confidential information) ja 3) Uldised oskused ja
teadmised (general skill and knowledge). Toodud liigituse autor asus seisukohale, et see
vahendab ebaselgust ning aitab leida tasakaalu arisaladuse kaitse ja tootajate mobiilsuse
vahel (Unikel 1998: 889-890).

Arisaladuse uuringu lisas 1 toodi vilja, et puudub selgus, kas Eesti diguskorras on &risaladus
kaitstav intellektuaalse omandina (Appendix 1 of the Study on Trade Secrets 2013: 27-28).
Arisaladuse direktiivis on samuti réhutatud, et drisaladus ei anna ainudigust &drisaladusena
kaitstavale teabele (punkt 16). Arisaladust tuleb seega mdtestada ebaausa konkurentsi
kontekstis. Sellest ideoloogiast lahtub ka ebaausa konkurentsi takistamise ja &risaladuse
kaitse seaduse eelndu.?

% Ebaausa konkurentsi takistamise ja érisaladuse kaitse seadus
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Arisaladuse kaitse direktiivi kohaselt v&ib drisaladuse kaitse olla piiratud jargmistel asjaoludel
(art1,3,5):

1. sOna-jateabevabaduse diguse teostamisel (sh lleastumise, vaarteo voi ebaseadusliku
tegevuse paljastamiseks);

seadusest tulenevate kohustuste taitmisel;

iseseisev avastamine voi loomine;

poordprojekteerimine;

arisaladus on omandatud kooskdlas ausate kaubandustavadega.

ok wnN

Lahemalt peatutakse sGnavabadusel ning iseseisval avastamisel ja po6rdprojekteerimisel.

Iseseisev avastamine ja poordprojekteerimine. Arisaladuse kaitse erineb patendikaitsest
selle poolest, et drisaladuse iseseisev loomine ning selle hilisem kasutamine ei ole drisaladuse
rikkumine. Selles mottes sarnaneb arisaladuse kaitse autoridigusega, mis samuti aktsepteerib
iseseisvat loomingut. Arisaladuse kaitse |dheb isegi kaugemale ning lubab
poordprojekteerimist.

Arisaladuse kaitse piirangutega seoses vdib tdmmata paralleeli tarkvara kaitsega (vdrdlus
tabelis 3.2). Tarkvara direktiivi (direktiivi arvutiprogrammide diguskaitse kohta) jargi ei piira

tarkvara autoridiguslik kaitse muude kaitse liikide kohaldamist (selgituse punkt 16).

Tabel 3.2. Arisaladuse ja tarkvara direktiivi vérdlus

Arisaladuse kaitse direktiiv

Tarkvara kaitse direktiiv

Artikkel 3. Arisaladuste seaduslik
omandamine, kasutamine ja avalikustamine

Arisaladuse omandamist kasitatakse
seaduslikuna, kui arisaladus on omandatud
mis tahes jargmisel viisil:

b) sellise toote voi eseme jalgimine,
uurimine, demonteerimine voi katsetamine,
mis on tehtud Uldsusele kattesaadavaks voi
mis on sellise teabe omandaja seaduslikus
valduses, kes on vaba mis tahes diguslikult
kehtivast kohustusest piirata arisaladuse
omandamist;

Artikkel 5. Erandid piiratud toimingutest

3. Isikul, kellel on ©0igus kasutada
arvutiprogrammi koopiat, on 0&igus ilma
Oiguste omaniku loata jalgida, uurida ja
katsetada programmi funktsioneerimist, et
teha kindlaks programmi elementide
aluseks olevad ideed ja pdhimdtted, kui ta
teeb seda selliste programmi laadimise,
kuvamise, kaivitamise, edastamise vOi
salvestamise toimingute kdigus, mille
teostamise 0igus tal on.

Artikkel 8
Koik lepingutingimused, mis on vastuolus

artikli 5 10ikes 3 satestatud erandiga, on
Oigustihised.
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Seoses tarkvara autoridigusliku kaitse piirangutega lubab tarkvara kaitse direktiiv ilma Giguste
omaniku loata jalgida, uurida ja katsetada programmi funktsioneerimist, et teha kindlaks
programmi elementide aluseks olevad ideed ja pohimdtted, kui seda tehakse programmi
laadimise, kuvamise, kdivitamise, edastamise voi salvestamise toimingute kdigus (art 5 (3)).
Lepingutingimused, mis seda keelavad, on tihised (art 8). SAS Institute Inc versus World
Programming Ltd. lahendi jargi on kirjeldatud piirangu eesmargiks tagada, et autoridiguse
omanik ei kaitseks litsentsilepinguga arvutiprogrammi elementide aluseks olevaid ideid ja
pShimotteid (C-406/10, punkt 51).

Arisaladuse kaitse loogikast arusaamine on ettevdtjale oluline oma intellektuaalse omandi
strateegia  kujundamisel. Kui ettevotja teadvustab, et drisaladus ei kaitse
poordprojekteerimise (drisaladus tuvastatakse n-0 toote uurimisel) eest, siis see aitab tal
valida sobiva kaitse. Naiteks ei ole motet tugineda arisaladuse kaitsele, kui toote pinnalt on
vOimalik see teada saada. Vdimalusel tuleks eelistada patenti. Kui konkurendi toode ei ole
kaitstud patendi, kasuliku mudeli voi to66stusdisainiga, siis drisaladuse kaitse ei takista selle
toote kasutamist oma toote parendamise eesmargil. Intellektuaalse omandi slisteemi
tundmine ei ole oluline mitte ainult oma teadmuse kaitsmisel, vaid ka muu teadmuse
kasutamisel (nt konkreetsel territooriumil mittepatenteeritud leiutise kasutamine, patendiga
kaitsmata toote poordprojekteerimine).

3.3.1 Arisaladuse seos teiste intellektuaalse omandi liikidega

3.3.1.1 Arisaladuse roll teiste 10 liikide kaitsel

1. Patent. Selleks et leiutist patendiga kaitsta, peab leiutis olema uudne. Patendiseadus
(PatS) Utleb, et leiutis on uudne, kui see erineb teabest, mis enne patenditaotluse
esitamist on Ukskdik millises maailma osas avalikkusele teatavaks saanud kirjaliku voi
suulise kirjeldamise kaudu, kasutamise labi voi mis tahes muul viisil (PatS § 8 (2)).

2. Kasuliku mudeli registreering. Kasuliku mudeli seadus (KasMS) ldahtub leiutisele
kasuliku mudelina kaitse andmisel uudsuse ndudest, nagu patendiseaduski (KasMS &
7 (1)).

3. Toostusdisainilahendus (TDL). Toostusdisaini kaitse seaduse (TDKS) jargi peab
kaitstav TDL olema samuti uudne (TDKS § 6).

4. Sort. Taimede paljundamise ja sordikaitse seaduse (TPSKS) jargi peab sort olema
uudne (TPSKS § 38).

5. Autoridiguslikult kaitstav teos (tarkvara). Autoridiguse seaduse (AutOS) jirgi on
tarkvara kaitstav kui kirjandusteos (AutOS § 4 (3) p 3). Tarkvara aluseks olev algoritm
on tihti kaitstav arisaladusena (vt Hodson 2014).

6. Kaasnevate digustega kaitstav andmebaas.

Uudsuse nbue tahendab sisuliselt seda, et teadmus, mida soovitakse kaitsta, on hoitud

saladuses ja kaitstav drisaladusena. Seega voib asuda seisukohale, et drisaladus on aluseks
mitmele intellektuaalse omandi liigile.
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3.3.1.2 Arisaladus ja patent

Patendiga kaitstav leiutis peab olema hoitud enne patenditaotluse esitamist saladuses (leiutis
on kaitstav arisaladusega). Kui seda saladuses ei hoita, siis voib leiutis kaotada uudsuse ning
see ei ole enam patenditav. Seega vdib 6elda, et leiutise kaitse saab alguse arisaladuse
kaitsest. Seda naitlikustab allolev joonis 3.4.

Leiutis Patenditaotlus Patent

(Arisaladus) (Ajutine kaitse) ll (Patendikaitse)

Joonis 3.4. Leiutise kaitse elutstikkel
Arisaladuse kaitse on tihti kasutatav ka patendikaitse asemel vdi kombineerituna patendiga.
Rahvusvahelise Kaubanduskoja intellektuaalse omandi teekaart toob vilja, et arendusjargus
olevaid leiutisi kaitstakse arisaladusena ning patendi ja drisaladuse kaitset kombineeritakse
(osa teadmusest hoitakse saladuses) (International Chamber of Commerce 2017: 56).

Alljargnevalt tuuakse ara patendi- ja drisaladuse kaitse vordlus (Tabel 3.3).

Tabel 3. 3. Arisaladuse ja patendi vdrdlus (Study on Trade Secrets 2013: 93)

Arisaladuse tugevused vérreldes patendiga: | Arisaladuse ndrkused v&rreldes patendiga:

1) Ei vaja registreeringut (menetluskulud | 1) Arisaladus ei ole kaitstud
puuduvad). poordprojekteerimise, iseseisva loomise ja
2) Kaitseulatus laiem kui patendil (kaitstavad | avalikuks tuleku eest.

ka mittepatentsed leiutised). 2) Arisaladuse kaitse eeldab olulisi
3) Kasutatav innovatsiooni algstaadiumis. investeeringuid ja jatkuvaid kulusid kaitse
4) Leiutist ei pea avalikustama. sailitamiseks®.

5) Kombineeritav 10 instrumentidega. 3) Eeldab arisaladuse kaitse kokkuleppeid.
6) Tahtajatu kaitse. 4) Tooleping voib piirata tootajate

mobiilsust vOi nduda tootajale arisaladuse
hoidmise eest ulatusliku kompensatsiooni
maksmist.

5) Oiguskaitse ebakindel ning v&ib
erinevates jurisdiktsioonides erineda.

4 Arisaladuse kaitse direktiiv néeb #risaladuse {ihe kaitsekriteeriumina ette selle omaja kohustuse rakendada
asjaoludest ldhtuvalt vajalikke meetmeid, et hoida infot salajas (art 2). Nimetatud meetmetega vdivad kaasneda
arvestatavad kulud.
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Kui leiutis vastab patentsuse kriteeriumitele (uudsus, leiutustase, toostuslik kasutatavus) ning
on samas ka arisaladusega kaitstav, tuleb leiutise omanikul teha strateegiline valik, kuidas
seda kaitsta. Alljargnev joonis 3.5 votab lihtsustatult kokku leiutise kaitse strateegia.

Leiutis

Patenditaotlust

.. Patenditaotlus
ei esitata

Territoorium,
Arisaladus Avalikustamine taotluse ulatus,
jmt

Joonis 3.5. Leiutise kaitsevbimalused

3.3.1.3 Varemkasutusdigus

Kaitstes leiutist drisaladusega, vdib tekkida probleem, kui kolmas isik esitab patenditaotluse
samale leiutisele. See voib takistada drisaladusena kaitstud leiutise edasist kasutamist .
Viidatud probleemi Uletamiseks eksisteerib  patendidiguses varemkasutusdiguse
kontseptsioon. Naiteks satestab patendiseadus jargneva: “Isik, kes kasutas Eesti Vabariigis
toostuslikult leiutist enne teise isiku poolt samale leiutisele patenditaotluse esitamist, tehes
seda heauskselt ja patenditaotlejast sdltumatult, voib jatkata leiutise kasutamist, sailitades
kasutamise Uldise loomu endisena. Kasutamine on heauskne, kui kasutaja ei teadnud ega
pidanudki teadma, et leiutisele kavatsetakse esitada patenditaotlus” (§ 17).

Leiutist arisaladusena kaitsnud ettevétja huvide kaitseks sellest regulatsioonist ei piisa.
Nimetatud ettevotja peab olema suuteline ka tdoendama, et tal oli eelnevalt adrisaladus
olemas, mida hiljem patendiga kaitsta soovitakse. Analoogne probleem voib tekkida ka
litsentsilepingu  |abirdaakimistel, kui selgub, et d&risaladus, mida soovitakse
kommertsialiseerida, on potentsiaalsel litsentsisaajal juba olemas.

Probleemide viltimiseks peab ettevotjal olema oma terviklik intellektuaalse omandi
strateegia, mis reguleerib ka drisaladuse dokumenteerimise ja juhtimise kiisimusi.

3.3.1.4 Arisaladus ning autoridigus ja kaasnevad digused

Arisaladust sisaldava teose kopeerimine. Arisaladusega kaitstakse tihti ideid, protsesse,
meetodeid, kontseptsioone, leiutisi ja andmeid. Autoridiguse seadus (AutOS) neid ei kaitse (§
5). Naiteks meetodi kirjeldamine raamatus ei keela selle kasutamist majandustegevuses. See
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ei tahenda, et autoridigusel puuduks &risaladuse kaitse seisukohalt Uldse tdhendus.
Erialakirjanduses on juhitud tahelepanu asjaolule, et drisaladuse ebaseaduslik omandamine
eeldab tihti drisaladust sisaldava materjali kopeerimist®, mis vdib olla autoridiguse rikkumine
(Quinto & Singer 2009: 71).

Algoritmi kaitse &drisaladusena ja dekompileerimise piirang. Autoridiguse seaduse (AutOS)
jérgi on tarkvara kaitstav kui kirjandusteos (AutOS § 4 (3) p 3)