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Tere!
Sel aastal tegevust alustanud PUTi juhina ei saa ma kahjuks selle dokumendi põhimõtetega nõustuda.
Sain niigi oma projektile oodatust oluliselt väiksema rahastuse, mis ei kata ei minu ega minu meeskonna liikmete palku ega kõiki vajalikke reisirahasid, puudujääva raha pean teaduskonnast juurde "kerjama" (ja "tänutäheks" tegema õppetööd, millest meelsasti loobuksin). Kui ma peaks nüüd hakkama samast projektist ka avatud teaduse publitseerimisrahasid maksma, siis oleks mul veel keerulisem projektiga toime tulla, sest arvatavasti peaksin teaduskonnast raha juurde saamiseks veelgi rohkem õpetama hakkama (2 kolleegi lahkusid hiljuti: üks välismaale, teine jäi lihtsalt koju, sest ei suutnud enam ülikoolitöö pinget taluda), praegu saan veel keelduda öeldes, et katan PUTiga suurema osa palkadest ära. 
Näide: minu valdkonnas on üks tippajakirju International Business Review (3-aastane impact factor 1.7, 5 aastane 2.4), kus olen ühe varasema projekti (ETF grant) raames juba 2 artiklit avaldanud. Kui ma tahaks teha selle artiklid kohe kõigile kättesaadavaks, peaksin selle eest maksma 1800USD, millele lisandub käibemaks (vt https://www.elsevier.com/journals/international-business-review/0969-5931/guide-for-authors). Autorina on mul õigus nn viimane aktsepteeritud variant tasuta internetis avalikuks teha, aga alles 3 aasta möödumisel. Samas võin ma eraviisiliselt oma artiklit ka praegu ükskõik kellele saata, sel juhul ei pea keegi millegi eest maksma (minu e-maili aadress on artiklis olemas ja ka keskkonna Researchgate kaudu saan oma tekste eraviisiliselt tasuta jagada). Miks ma peaks oma PUTi rahasid nn open accessi peale raiskama, kui iga huviline võib mulle lihtsalt kirjutada ja siis selle artikli mult tasuta kätte saada? Pealegi on Sciencedirecti ajakirjad enam-vähem igas normaalses ülikoolis nagunii kättesaadavad, sest ülikoolid on nende eest maksnud, seega miks peab sama asja eest topelt maksma?
Sellise nõude kehtestamine võib viia hoopis aktiivse avaldamiseni nn rämpsajakirjades, sest nende avaldamistasud on oluliselt madalamad (on ka 100 euroseid). Mina olen selliseid seni vältinud, aga kui mul on valida, kas avaldada tulevikus rämpsajakirjas või vähendada oma palka iga kord, kui mõni kallim korralik ajakiri mu artikli vastu võtab, siis mida ma peaksin tegema? Arvatavasti püüaksin siis hoopis Eestist minema kolida, sest rämpsajakirjas avaldamine mulle ka ei sobiks.
Praegu lubate küll avaldamistasudele lisarahastust, aga see võibki lubaduseks jääda: Eesti riik on protsendina SKPst teaduse rahastust viimasel ajal vähendanud, kus on garantii, et see suureneb? Või tuleb jälle konkurss stiilis 15% soovijatest saab rahastust (nagu PUTis), aga ajakiri tahab raha kohe saada, mitte 6 kuud oodata, kuni bürokraadid nn eriti tähtsad artiklid välja valivad. Seega, kuhu jääb minu vabadus otsustada, kus ma avaldan?  Muidugi, ainult rämpsajakirjades avaldajad enam uusi projekte ei saaks, aga jällegi, kui raha pole, siis mida teha? Või avaldada korralikes ajakirjades senisest vähem? Kokkuvõttes: tsiteerides kõigile tuttavat ütlust: "tahtsime paremat, aga välja tuli nagu alati".
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